
MCK konkurs. Odpowiedzi na pytania. 
 
PYTANIE NR1 
Dlaczego załącznik nr9 nie ma podkładu wektorowego ? 
 
Ad. pytania nr1  
 
Ad. 1.1. Organizator nie dysponuje podkğadem wektorowym. 

PYTANIA NR2 

1.Jak należy interpretować nazwę „ sala wielofunkcyjna „ 
- sala jednoprzestrzenna z możliwością podziału na poszczególne funkcje? 
- Zespół oddzielnych sal – z podziałem na salę kongresową ze stałą widownią w formie 
audytorium, salę bankietową oraz przestrzeń ekspozycyjną ? 

- Czy może inny układ 
2.Czy w sali wielofunkcyjnej będą odbywać się przedstawienia teatralne, koncerty itp. ? 
 
3.Jaka jest orientacyjna liczba miejsc siedzących przewidzianych w sali wielofunkcyjnej ? 
 
4.Czy w przestrzeni ekspozycyjnej będą odbywać się targi czy tylko i wyłącznie ekspozycje 
tymczasowe związane z kongresami ? 
 
5. Odnośnie załącznika nr8 – czy wymagany parking w sąsiedztwie centrum na 600 samochodów 
może być piętrowy i połączony z Centrum Kongresowym ? 
 
6.Czy wymienione w załączniku nr8 rozmieszczenie pomieszczeń dla publiczności, na kondygnacjach, 

jest obligatoryjne, czy wedle uznania projektantów można je dowolnie zmieniać ? 
 
Ad. pytania nr2  
 
Ad. 2.1.Nazwň Ăsala wielofunkcyjnaò naleŨy rozumieĺ jako salň jednoprzestrzennŃ z 
moŨliwoŜciŃ wykorzystywania i podziağu na poszczeg·lne funkcje, kongresowŃ, bankietowŃ, 
ekspozycyjnŃ ( wystawowŃ ) 
 
Ad. 2.2. Dopuszcza siň organizacjň takich przedsiňwziňĺ (przedstawieŒ teatralnych, koncert·w)  
ï w przypadku, gdy pojemnoŜĺ i koszt wynajmu Hali ĂSpodkaò okaŨŃ siň dla Organizatora zbyt 
duŨe) 
 
Ad. 2.3.  Orientacyjna liczba miejsc siedzŃcych przewidywanych w sali wielofunkcyjnej to 3000 
miejsc. 
 
Ad. 2.4.W przestrzeni ekspozycyjnej odbywaĺ siň bňdŃ mogğy r·wnieŨ targi. Nazwa 
przedsiňwziňcia ( targi, wystawa, ekspozycja ) zgodnie z definicjŃ Polskiej Izby Przemysğu 
Targowego nie dyskwalifikuje Ũadnej z form prezentacji produktu w nowopowstağym Centrum.  
Patrz. http://www.polfair.com.pl/targiwgufi.php?id=2   
 
Ad. 2.5. Decyzje pozostawia siň do wyboru uczestnikom konkursu. 
 
Ad. 2.6. Decyzje pozostawia siň do wyboru uczestnikom konkursu. 
   
PYTANIA NR3  
 
1.Według programu sala wielofunkcyjna powinna być powiązana z przestrzenią ekspozycyjną, o jakiej 
przestrzeni jest mowa ? W programie nie widnieje żadna część ekspozycyjna. 
 
2.Istnieje możliwość uzyskania pliku w formacie dwg ( autocad ) z podkładem sytuacyjno – 
wysokościowym ? Plik, który otrzymaliśmy zawiera podkład sytuacyjno – wysokościowy, ale nie jako 
rysunek w autocadzie – jedynie jako podkład tif. 
 



3.Wysokość maksymalna +290 m oznacza maksymalny poziom okapu czy kalenicy ? 
 
Ad. pytania nr3  
 
Ad. 3.1. Patrz odpowiedŦ na pytanie 2.1 
 
Ad. 3.2. Obecnie nie ma moŨliwoŜci uzyskania innego podkladu mapowego niŨ dostarczony 
uczestnikom konkursu. 
 
Ad. 3.3. WysokoŜĺ okreŜlona rzňdnŃ na rysunku przekroju terenu w Studium Programowo-
Przestrzennym (zağ.9d, rys.08) oznacza rzňdnŃ bezwzglednŃ 290,00 m nad poziomem morza 
(jest to w przybliŨeniu rzňdna okreŜlajŃca poziom wierzchniej krawňdzi najniŨszej czňŜci 
zadaszenia gğ·wnej hali Spodka) . Taka rzňdna dotyczy wysokoŜci g·rnej krawňdzi elewacji 
projektowanych obiekt·w Miňdzynarodowego Centrum Kongresowego w bezpoŜrednim 
sŃsiedztwie Spodka. W gğňbi zespoğu obiekt·w MCK moŨliwe jest zaprojektowanie bryğ powyŨej 
ww. rzňdnej 290.00 m.n.p.m. (np.do ok. 300,00 m.n.p.m.) w spos·b nie konkurujŃcy 
kompozycyjnie z bryğŃ gğ·wnej hali Spodka; 
 
 
PYTANIA NR4 

 
1. W regulaminie konkursu nie ma żadnej wzmianki na temat maksymalnej wysokości (lub 
nieprzekraczalnej rzędnej) obiektów MCK. Czy w takim razie obowiązują wytyczne zawarte w punkcie 
5.2.1. Studium programowo-przestrzennego (załącznik 9d) dotyczące wysokości zabudowy na terenie 
1UK,US,UH: ñWysokoŜĺ zabudowy nie przekraczajŃca najniŨszej wysokoŜci gğ·wnej hali Spodkaò. 
Jeżeli tak, bardzo prosimy o podanie precyzyjnej wysokości maksymalnej lub nieprzekraczalnej 
rzędnej n.p.m. 
 
2. Czy można stosować dominanty architektoniczne przekraczające wysokość spodka przy założeniu, 
że w/w dominanty nie będą zajmować większej powierzchni niż np.: 10-15% powierzchni zabudowy? 
 
3. Czy niebieskie strzałki znajdujące się na rysunku 12 p.t. “Koncepcja układu ulic i komunikacji 
tramwajowej” są sugestiami wjazdów na parkingi znajdujące się na terenie opracowania 
 
4. Czy dwa warianty A i B przebiegu linii szybkiego tramwaju (Studium programowo-przestrzennego, 
załącznik 9d, punkty 6.3.1.i 6.3.2) należy traktować jako alternatywne = wolność wyboru przy 
opracowywaniu projektu konkursowego? 
 
Ad. pytania nr4  
 
Ad. 4.1. Patrz odpowiedŦ na pytanie 3.3. 
 
Ad. 4.2. MajŃc na wzglňdzie fakt, Ũe w najbliŨszym sŃsiedztwie zespoğu obiekt·w Spodka i MCK 
juŨ istnieje wysoki budynek DOKP, stanowiŃcy dominantň wysokoŜciowŃ dla cağego obszaru 
(komponujŃcŃ siň z gğ·wnŃ halŃ Spodka), wydaje siň, Ũe nie naleŨy dŃŨyĺ do tworzenia 
architektonicznych dominant w stosunku do Spodka (patrz r·wnieŨ odpowiedŦ na pytanie 3.3). 
JednoczeŜnie naleŨy wspomieĺ, Ũe wg. informacji prasowych (p.òRonet.PL. Serwis 
Architektonicznyò nr 083 z dn.18.07.2008 r za ñGazetŃ WyborczŃò w Katowicach z dn. 
16.07.2008)  PKP, bňdŃce wğaŜcicielem obiektu DOKP, planuje wraz z firmŃ Hines Polska 
podwyŨszenie obecnego budynku DOKP oraz zbudowanie obok drugiego, jeszcze wyŨszego 

(wg, projekt·w arch. Helmuta Jahna);    
 
Ad. 4.3. Sugerowane na rysunku ñKoncepcji ukğadu ulic i komunikacji tramwajowejò 
niebieskimi strzağkami wjazdy na teren MCK wynikağy wyğŃcznie ze wstňpnej koncepcji obsğugi 
komunikacyjnej. Pozostawia siň uczestnikom konkursu cağkowitŃ swobodň w rozwiŃzaniu tego 
problemu w ramach swoich propozycji konkursowych; 
 
Ad. 4.4. Pokazane dwa warianty przebiegu tramwaju w sŃsiedztwie terenu opracowania 
obrazujŃ  przewidywane mozliwoŜci przeprowadzenia linii tramwajowej, z kt·rymi projektujŃcy 
winni siň liczyĺ. Niemniej, ostateczna decyzja w zakresie wyboru przebiegu tramwaju bňdzie w 



rňkach wğadz miasta i taki wyb·r nie jest przedmiotem decyzji projektowych w konkursie. 
NaleŨy jedynie zapewniĺ odpowiedniŃ rezerwň terenu w obrňbie ulicy Olimpijskiej i przy 
Rondzie na Placu przed Spodkiem.  Ponadto, z uwagi na przewidywanŃ lokalizacjň hotelu (na 
terenie oznaczonym w Studium Programowo-Przestrzennym  na rys.11 jako ñ2UTò), tak czy tak 
trzeba liczyĺ siň z przyszğym przystankiem Ŝrodka komunikacji publicznej w tym rejonie 
ul.Olimpijskiej (tramwaju lub autobusu). W zwiŃzku z tym naleŨy zapewniĺ odpowiedni dostňp 
do tego przystanku z terenu MCK; 
 
PYTANIA NR5 

 
1. Czy powierzchnia użytkowa sali wielofunkcyjnej 10.000 m2 dotyczy tylko sali, czy może sali wraz 
zapleczem technicznym? 
 
2. Czego dotyczą magazyny wielkogabarytowe 1, 2, 3: przestrzeni wystawienniczej, sali 
wielofunkcyjnej (jako magazyny dla dekoracji scenicznych) czy może sal konferencyjnych (np.: 
magazyny mebli)? Prosimy o określenie funkcji magazynów oraz określenie ich wysokości.  
 
3. Czy główna sala wielofunkcyjna ma mieć możliwość podziału na dwie mniejsze oddzielnie 
działające? 
 
4. Jaka jest sugerowana liczba miejsc parkingowych? Podana w regulaminie powierzchnia 3200 m2 
na parking wydaje nam się zbyt mała. 
 
 
 
 
Ad. pytania nr 5  
 
Ad. 5.1.  Powierzchnia uŨytkowa sali wielofunkcyjnej dotyczy tylko sali. Powierzchnia netto, 
bez ciŃg·w komunikacyjnych, zaplecza technicznego, etc. 
 
Ad. 5.2. Magazyny wielkogabarytowe majŃ sğuŨyĺ do przechowywania wyposaŨenia sceny, 
aparatury nagğoŜnienia, oŜwietlenia, konsoli audio, kabin tğumaczy symultanicznych, stelaŨy 
wystawienniczych, mebli, wykğadzin, podest·w scenicznych, trybun skğadanych, siedzisk etc. 
 
Ad. 5.3.  Gğ·wna sala wielofunkcyjna ma mieĺ moŨliwoŜĺ dowolnego podziağu na mniejsze, 
oddzielnie dziağajŃce. 
 
Ad. 5.4.   Sugerowana liczba miejsc parkingowych to co najmniej 600. Podana powierzchnia 
3200m2 dotyczy parkingogaraŨu zlokalizowanego w obiekcie na 120 miejsc parkingowych. 
 
PYTANIA NR6 

 
1. Teren oznaczony jako 16KDD (pkt 5.2.16 opisu „Przeznaczenie poszczególnych terenów” ) 
ma następujące parametry: 30m pomiędzy liniami rozgraniczającymi. 
Na podkładzie, ten teren ma parametry: 20 m pomiędzy liniami rozgraniczającymi i 30 m 
pomiędzy liniami zabudowy. Prosimy o sprecyzowanie parametrów które należy ująć w 
projekcie konkursowym. 
 

2. Czy w dużej sali wielofunkcyjnej lub w innych salach należy przewidzieć funkcję koncertową i 
teatralną z zapleczem technicznym? Jeśli tak to jakie standardy wyposażenia sal należy 
przyjąć? 

 
3. W związku z rozbudową infrastruktury drogowej na terenie oznaczonym jako 12KDZ, (pkt 
5.2.12 opisu „Przeznaczenie poszczególnych terenów” ) podano wariantowość rozwiązań. 
Jaki wariant rozbudowy komunikacyjnej należy przyjąć do konkursu? Szczególne znaczenie 
ma poprowadzenie , lub niepoprowadzenie, linii tramwajowej. 

 
 



4. W związku z rozbudową infrastruktury drogowej na terenie oznaczonym jako 12KDZ, 
istniejący budynek zarządu znajduje się w pasie 30m pomiędzy liniami rozgraniczającymi. W 
związku z tym budynek będzie musiał ulec wyburzeniu. Czy należy w programie 
funkcjonalnym uwzględnić powierzchnię dla zarządu, jeśli tak to w jakiej wielkości? 

 
5. W związku z rozbudową infrastruktury drogowej na terenie oznaczonym jako 12KDZ, 
przebudowie ulegnie przejście podziemne pod Al. Wojciecha Korfantego. Czy są szczegółowe 
wytyczne dotyczące rozwiązania i powiązania komunikacyjnego w tym miejscu? 

 
6.  Czy należy przyjąć konkretne rozwiązanie wjazdu na teren oznaczony jako     3UA, z ulicy 
Roździeńskiego czy/lub z nowoprojektowanej ulicy? Czy to zagadnienie pozostawia się jako 
dowolne ?  

 
 
Ad. pytania nr 6  
 
Ad. 6.1. Wzmiankowana ulica, znajdujŃca siň poza obszarem opracowania projektu 
konkursowego, oznaczona przerywanymi liniami na rysunku Studium jako 16KDD, zostağa 
ostatecznie przewidziana jako  e w e n t u a l n a  ulica wewnňtrzna, obsğugujŃca teren przyszğej 
siedziby NOSPR. OkreŜlenie jej ewentualnego przebiegu i parametr·w technicznych bňdzie 
przedmiotem opracowaŒ projektowych w ramach oddzielnego konkursu na nowŃ siedzibň 
NOSPR. 
 
Ad. 6.2.  W sali wielofunkcyjnej naleŨy przewidzieĺ moŨliwoŜĺ organizowania kongres·w, 
targ·w, pokaz·w, koncert·w i imprez rozrywkowych, imprez sponsorowanych, spotkaŒ i 
bankiet·w, imprez teatralnych z odpowiednim zapleczem technicznym. Generalnie naleŨy 
zağoŨyĺ moŨliwoŜĺ podziağu tej sali na funkcje wystawienniczo-targowe (np. 4 sale po 2500m2, 
wymagana wysokoŜĺ 14,5m, obciŃŨenie podğogi 5ton/mkw), bankietowe (zesp·ğ 3 sal o ğŃcznej 
powierzchni okoğo 2500m2 z moŨliwoŜciŃ ğŃczenia w jednŃ ï wymagana wysokoŜĺ 6m, 
obciŃŨenie podğogi 3,5tony/mkw) i audytoryjne (sala o pow. ğŃcznej ok. 630m2 z moŨliwoŜciŃ 
organizacji widowni w ukğadzie amfiteatralnym dla ok. 600 widz·w i w ukğadzie pğaskim dla 
okoğo 300 widz·w, ze scenŃ o pow. ok. 80m2, wymagana wysokoŜĺ 9m, obciŃŨenie podğogi 
3,5tony/mkw). Dopuszcza siň realizacjň funkcji bankietowej i audytoryjnej w oparciu o 
powierzchniň przeznaczonŃ na sale konferencyjne ï do uznania uczestnik·w. 
 
Ad. 6.3.  Patrz odpowiedŦ na pytanie 4.4. 
 
Ad. 6.4. oraz 6.5.: Kwestia rozbudowy ulicy Olimpijskiej w rejonie obecnego budynku zarzŃdu 
Spodka jak teŨ przebud·w w rejonie skrzyŨowania z Al. Korfantego nie jest przedmiotem 
opracowaŒ konkursowych. Ewentualne przemieszczenia obiekt·w istniejŃcych Spodka 
(budynek zarzŃdu i obiekty techniczne) jak teŨ przebudowa element·w skrzyŨowania z Al. 
Korfantego (przejŜcie podziemne) bňdŃ przedmiotem odrňbnych, przyszğych dziağaŒ jakie ma 
zamiar podjŃĺ UrzŃd Miasta Katowice w ramach renowacji Spodka oraz planowanej 
przebudowy ulic w tym rejonie. W ramach niniejszego konkursu dopuszcza siň zasugerowanie 
przez autor·w ewentualnych propozycji rozwiŃzaŒ w tym wzglňdzie  
  
 
Ad. 6.6. Wyklucza siň wjazd na teren 3UA bezpoŜrednio z Al. RoŦdzieŒskiego.  

 
PYTANIANR 7 
  
 1.Jaki jest udział procentowy powierzchni pomieszczeń danej funkcji (pom.techniczne, 
administracyjne, socjalne, sanitariaty) w ogólnej powierzchni 7300m2 przeznaczonej na te 
pomieszczenia (wg zestawienia  pomieszczeń)? 
 
 2. Obszar opracowania nie mieści się w całości na formacie plansz 
 100x70cm w obowiązującej skali 1:250. Czy można przedstawić rzuty 
 wszystkich kondygnacji, przekroje itd. w skali np. 1:300, tak aby cały 
 obszar opracowania zmieścić na jednej planszy 100x70cm? 



 
 3. W załączniku przesłanym na płycie CD zamieszczono jedynie plik .dwg 
 z mapami rastrowymi obszaru opracowania. Czy organizator konkursu 
 przekaże uczestnikom wektorowy podkład geodezyjny terenu konkursowego? 
 
 4. Na dostarczonych materiałach zaznaczono jedynie kilka rzędnych 
 wysokościowych, które w niedostateczny sposób obrazują istniejący 
 kształt terenu, charakteryzujący się dużymi różnicami wysokości (ok. 
 20m pomiędzy południową i północna granicą). Czy organizator konkursu 
 dostarczy uczestnikom niezbędne do pracy podkłady geodezyjne z 
 dokładnymi rzędnymi terenu lub cyfrowy model 3d umożliwiając realne 
 podjęcie problemu projektowego? 
 
 5. Jakie pomieszczenia obsługują odpowiednio Magazyn 1, Magazyn 2 i 
 Magazyn 3 (brak powiązań funkcjonalnych dla pkt 13-15 tab. zestawienie 
 podstawowych pomieszczeń) ? 
 6. Co będzie magazynowane odpowiednio w Magazynie 1, Magazynie 2 i  
 Magazynie 3? 
 
 7. Wg zestawienia pomieszczeń MCK wyznaczono Foyer I, II, III. Czy w 
 związku z tym Organizator przewiduje 3 niezależne wejścia do budynku, 
 czy też wyznaczone Foyer można połączyć w jedno większe? 
 
 8. W jakim celu Organizator Konkursu w Hallu Głównym wyznaczył aż trzy 
 foyer, zamiast jednego? 
 
 9. Czy istniejący budynek dyrekcji i zarządu spółki (przy ulicy 
 Olimpijskiej) zostanie rozebrany w związku z budową MCK oraz planowaną 
 linią tramwajową? 
 
 10. Z dokładnych analiz map historycznych Katowic jednoznacznie 
 wynika, iż rzeczywisty ślad starej drogi do Bogucic znajduje się w 
 odległości ponad 100 metrów w kierunku wschodnim od śladu 
 wyznaczonego przez Organizatora Konkursu (czyli zdecydowanie poza 
 obszarem opracowania). Czy w związku z tym organizator nadal nakazuje 
 uwzględnienia w kompozycji architektonicznej lub funkcjonalnej tejże 
 osi (fikcyjnej) wyznaczonej w materiałach konkursowych? 
 
 11. Czy funkcjonalne połączenie Spodka i projektowanego Centrum ma 
 umożliwiać przejście pomiędzy nimi tzw. „suchą stopą"? 
 
 12. Wg założeń Organizatora plac przed Spodkiem powinien łączyć się z 
 przedpolem nowej siedziby NOSPR (pkt. 2.4 Regulaminu Konkursu oraz 
 studium programowo – przestrzennego <zał. 9>) najlepiej poprzez 
 przejście pieszym mostem ponad ul. Olimpijską. Zagospodarowanie tego 
 placu rzutować będzie na układ wejść do NOSPR, strefę obsługi itd. Czy 
 propozycje rozwiązania tej przestrzeni publicznej (a szczególnie 
 przedpola nowej siedziby NOSPR) mają jakikolwiek sens, skoro warunki 
 na konkurs nowej siedziby NOSPR w żaden sposób nie będą uwzględniać 
 założeń pracy zwycięskiej (konkurs ma być ogłoszony przed podaniem 
 wyników konkursu na MCK)? 
 
 13. Wg założeń Organizatora istniejąca hałda na zapleczu Spodka 
 przeznaczona ma być docelowo na rozbudowę MCK (pkt. 2.4 Regulaminu 
 Konkursu). Czy w związku z tym w koncepcji budowy MCK nie należy 
 aktualnie lokalizować zabudowy na terenie hałdy, a jedynie docelowo 
 (jako przyszła rozbudowa MCK)? 
  



14. Czy zwiększając powierzchnie parkingów (3200m2) wg uznania 
 autorów, można przekroczyć dopuszczalną powierzchnie MCK (33600m2)? 
  
15. Czy Organizator Konkursu posiada materiały dotyczące planowanej 
 zabudowy apartamentowej na terenie oznaczonym 6UA, MW? Jeśli tak, to 
 czy zostaną one udostępnione uczestnikom konkursu? 
  
16. Co było powodem decyzji o lokalizacji MCK w Katowicach? Czy 
 decyzja podyktowana zostało wytycznymi szerszej strategii rozwoju 
 miasta i regionu? Jeśli tak, to czy Organizator udostępni uczestnikom 
 ww. strategie rozwoju, analizy, wytyczne? 
  
17. Jakie jest docelowe przeznaczenie trójkątnego terenu leżącego na 
 osi kompozycyjnej, pomiędzy obszarami oznaczonymi na planie symbolami: 
 5MW UA, 4UK, 8UK, 17KPa? 
  
18. Czy przekroczenie maksymalnej wysokości zabudowy wyznaczonej na 
 terenie opracowania będzie dyskwalifikowało pracę konkursową? 
  
19. Jaka powinna być minimalna wysokość w świetle sali wielofunkcyjnej 
 (10000m2)? 
 
 20. Czy przestrzeń sali wielofunkcyjnej (10000m2) powinna być wolna od 
 jakiejkolwiek konstrukcji podtrzymującej dach? 
 
 21. Jaki typ funkcjonalno-przestrzenny Organizator przewidział dla sal 
 konferencyjnych (3000m2) – np. audytorium o schodowym układzie 
 widowni, sala o zmiennym podziale przestrzeni, wolna powierzchnia na 
 stoły i krzesła, inny? 
 
 22. Czy Uczestnik konkursu może oddać więcej niż przewidziane 
 regulaminem 5 plansz konkursowych 100x70?. Przyjmując wymogi 
 organizatora dot. prezentacji - jedną plansze zajmie plan 
 zagospodarowania (ze względu na wielkość obszaru opracowania), kolejne 
 trzy plansze to rzuty kondygnacji budynku (kondygnacja parkingów + 2 
 kondygnacje nadziemne), czyli na przedstawienie przekrojów, elewacji 
 oraz widoków pozostaje tylko 1 plansza, co nie pozwala na 
 przedstawienie koncepcji według wymogów zawartych w rozdz. IV, pkt.2.1 
 Regulaminu Konkursu. 

 
 
Ad. pytania nr 7  
 
Ad. 7.1.  PodanŃ powierzchniň naleŨy rozdysponowaĺ zgodnie z wğasnym uznaniem. 
 
Ad. 7.2. Dopuszcza siň w przypadku projektowania obiekt·w na cağym terenie opracowania 
ğŃczenie plansz. Nie naleŨy przekroczyĺ iloŜci 5 plansz formatu 100x70 cm. Nie dopuszcza siň 
innej skali przedstawienia rzut·w niŨ obowiŃzujŃca 1 : 250. 
 
Ad. 7.3. Patrz odpowiedŦ na pytanie 3.2. 
 
Ad. 7.4. W dostarczonym zağŃczniku ze zaktualizowanymi rzňdnymi (zağ.9c) wskazano 17 
punkt·w na terenie opracowania i wok·ğ niego. Wraz z informacjami na temat rzňdnych 
poziomu 0,00 gğ·wnej hali Spodka (p. rysunek schematycznego przekroju S1 w zağ. 9e)  oraz 
informacjami zawartymi w odpowiedziach na pytania nr 3.3 i 4.1, jest to wystarczajŃca 
podstawa do dostatecznego zobrazowania ksztağtu terenu, umoŨliwiajŃc tym samym podjňcie 
problemu projektowego polegajŃcego na opracowaniu koncepcji urbanistyczno-
architektonicznej Miňdzynarodowego Centrum Kongresowego. 
 



Ad. 7.5. Magazyn 1,2 i 3 obsğugiwaĺ majŃ r·Ũnorodne imprezy organizowane w sali 
wielofunkcyjnej, podzielono je ze wzglňdu na moŨliwoŜĺ jednoczesnej organizacji kilku imprez 
i koniecznoŜĺ separowania osprzňtu i eksponat·w imprez jednoczeŜnie organizowanych i  
likwidowanych. 
 
Ad. 7.6. Patrz odpowiedŦ na pytanie 7.5. 
 
Ad. 7.7. Wyznaczone foyer moŨna poğŃczyĺ w jedno wiňksze, przy speğnieniu moŨliwoŜci 
jednoczesnej obsğugi kilku imprez z peğnŃ segregacjŃ dostňpu zewnňtrznego. 
 
Ad. 7.8. W celu organizacji np 3 niezaleŨnych przedsiňwziňĺ w tym samym terminie. 
 
Ad. 7.9. P. odpowiedŦ na pytania 6.4 oraz 6.5. 
 
Ad. 7.10. Z dokğadnych analiz map historycznych Katowic oraz starych fotografii (zawartych w 
r·znych publikacjach a zwğaszcza w publikacji ĂBogucice, ZağňŨe et nova willa Katowiceò wyd. 
ślŃsk 1993) jednoznacznie wynika, Ũe dawna droga z Bogucic (najstarszej historycznie osady 
na terenie miasta) do XVI ï wiecznej kuŦnicy (usytuowanej niegdyŜ mniej wiňcej po zachodniej 
stronie dzisiejszego skrzyŨowania Al.Korfantego z ul.Moniuszki) przebiegağa pomiňdzy 
niegdysiejszŃ HutŃ Fanny (p·Ŧniejszy ĂDw·r Mariiò), tuŨ przy charakterystycznej hağdzie, a 
kopalniŃ Ferdynand (p·Ŧniej: KWK Katowice). Droga ta zmieniağa nieco w r·Ũnych czasach 
sam wlot w dzisiejsze ulice - ok.1900 r: w dzisiejszŃ RoŦdzieŒskiego, - a w latach 
miňdzywojennych: w dzisiejszŃ Korfantego.  NaleŨy r·wnieŨ pamiňtaĺ, Ũe ulice te zostağy 
p·Ŧniej bardzo znacznie rozbudowane i poszerzone, co znacznie zatarğo historyczne proporcje 
geometryczne.   Na terenie dawnego Dworu Marii na przeğomie lat 60-ych i 70-ych XX wieku 
zbudowano Spodek, adaptujŃc dawnŃ charakterystycznŃ hağdň na parking.  U st·p hağdy, 
fragment dzisiejszej ulicy Olimpijskiej stanowi jednoznaczny Ŝlad dawnej drogi z Bogucic, co 
pokrywa siň ze wskaz·wkŃ na rysunkach 06 i 11 w ramach zağŃcznika 9d ( naleŨy dodaĺ, Ũe 
pewne wyraŦne Ŝlady tego przebiegu widoczne sŃ r·wnieŨ na mapie struktury wğasnoŜci ï p. 
rys. 04 w ramach tego samego zağŃcznika). 
                IntencjŃ zalecenia sugerujŃcego odwzorowanie tego przebiegu w jakiejŜ formie w 
nowoprojektowanym zespole MCK byğo zachowanie dla potomnych powyŨszych informacji, 
przy czym uczestnikom konkursu pozostawia siň do wyboru czy i w jaki spos·b ta informacja 
zostanie uwzglňdniona i wyraŨona w ich projektach. 
 
Ad. 7.11. NaleŨy zapewniĺ przejŜcie tzw. ĂsuchŃ stopŃò pomiňdzy Centrum a Spodkiem. 
                Zgodnie z treŜciŃ ĂOg·lnych zağoŨeŒ funkcjonowania MCKò (p. zağŃcznik nr 8 
Regulaminu) : ĂnaleŨy przewidzieĺ poğŃczenie funkcjonalne umoŨliwiajŃce wsp·ğdziağanie 
projektowanego Centrum i istniejŃcej Hali Widowiskowo-Sportowej Spodekò.  
                NaleŨy przyjŃĺ, Ũe gğ·wna hala Spodka moŨe stanowiĺ r·wnieŨ dodatkowŃ czňŜĺ 
ekspozycyjnŃ lub audytoryjnŃ planowanego docelowo wsp·lnego kompleksu.                 
                Szczeg·ğowy spos·b rozwiŃzania problemu powiŃzaŒ ze Spodkiem, uwzglňdniajŃcy 
informacje zawarte w schematycznych przekrojach i innych danych nt. Spodka (p. rysunki w 
zağŃczniku 9d) pozostawia siň do uznania przez uczestnik·w konkursu.  
 
Ad. 7.12. TreŜĺ punktu 2.4. rozdziağu II Regulaminu oraz punktu 4.3.3. wyboru opisu SPP (w 
zağŃczniku 9d), kt·ry brzmi: ĂNajwaŨniejsza przestrzeŒ publiczna przedmiotowego obszaru to 
Plac przed Spodkiem , ğŃczŃcy  w nowy spos·b piesze przestrzenie na i pod Rondem z 
przedpolem Spodka (np. poprzez szerokie wyjŜcie o charakterze rozszerzajŃcego siň 
zestopniowanego Ălejaò, otwierajŃcego siň na Spodek i gğ·wne wejŜcie do Centrum 
Kongresowego). Tak uksztağtowana przestrzeŒ w swej dalszej czňŜci wiŃzağaby siň z 
przedpolem planowanego obiektu nowej siedziby NOSPR i przystankami przy 
Al.RoŦdzieŒskiego a takŨe pasaŨem spacerowym  prowadzŃcym do nowego Muzeum ślŃskiego 
(najlepiej poprzez przejŜcie pieszym mostem ponad ul.OlimpijskŃ). Ze wzglňdu na unikatowe 
skoncentrowanie funkcji kultury w tym rejonie, ta przestrzeŒ publiczna winna staĺ siň jednŃ z 
najwaŨniejszych i prestiŨowych przestrzeni publicznych w aglomeracji, co oznacza, Ũe powinna 
byĺ r·wnieŨ odpowiednio uksztağtowana i zagospodarowanaò - obowiŃzujŃ uczestnik·w 
konkursu.    
               Przy czym nie jest przedmiotem opracowaŒ tego konkursu ani proponowanie 
rozwiŃzaŒ przedpola nowej siedziby NOSPR ani kğadki nad ul.OlimpijskŃ (kt·ra bňdzie 



ulokowana m,w. w osi kompozycyjnej: ĂPlac przez Spodkiem ï NOSPR ï Muzeum ślaskieò). 
Dopuszcza siň autorskie sugestie w tym wzglňdzie ï do uznania przez uczestnik·w konkursu. 
 
Ad.7.13. Decyzje pozostawia siň do wyboru uczestnik·w konkursu. 
 
Ad. 7.14. Dopuszczalna powierzchnia MCK jest nieprzekraczalna. 
 
Ad. 7.15. Organizator nie dysponuje materiağami dotyczŃcymi zabudowy na terenie 6UA,MW. 
 
Ad. 7.16 Organizator konkursu przekazuje linki stron dokument·w strategicznych, kt·re 
wskazuja powiŃzania: 
 
Na poziomie krajowym: 
Ă Strategia Rozwoju Wojew·dztwa ślŃskiego 2000 ï 2020 Ă 
http://www. Silesia-region.pl/dokument.php?id=67&kat=0 08 02 01&katrodzic=0 08 02 
 
Na poziomie lokalnym: 
Ă Strategia Rozwoju Miasta Katowice 2020 Ă 
http://www.um.katowice.pl/pl/index.php?option=com dockman&task=docclick&bid=13 
 
Ă Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Katowice Ă 
http://www.um.katowice.pl/pl/index.php?option=content&task=view&id=2333&Itemid=133 
 
Ad. 7.17. Tr·jkŃtny teren (nie objňty zakresem opracowania konkursu MCK!)  pomiňdzy 
planowanŃ nowŃ siedzibŃ NOSPR a Muzeum ślŃskim to czňŜĺ obszaru terenu 8UK,UH tj. 
terenu przeznaczonego (ğŃcznie, choĺ bňdŃcego we wğadaniu r·Ũnych podmiot·w!) na 
reprezentacyjny zesp·ğ obiekt·w kultury i rozrywki ï w tym zesp·ğ obiekt·w  teatru  
dramatyczno ï muzycznego (Opery i Baletu). Na rysunku nr 11 zağŃcznika 9d po p·ğnocno-
wschodniej stronie czňŜci tr·jkŃtnej terenu mylnie zostağa wrysowana (zbyteczna w tym 
przypadku) nieprzekraczalna linia zabudowy.  Ostateczny spos·b zagospodarowania tego 
obszaru bňdzie przedmiotem odpowiednich decyzji wğadz miasta w p·Ŧniejszym terminie.  
 
Ad. 7.18. Patrz odpowiedzi na pytania nr 3.3; 4.1 oraz 4.2. 
 
 
Ad. 7.19. Optymalna wysokoŜĺ sali wielofunkcyjnej to 14,50 m, minimalnŃ pozostawia siň do 
decyzji uczestnik·w. 
 
Ad. 7.20. Tak 
 
Ad. 7.21. MoŨliwoŜĺ podziağu og·lnej powierzchni pğaskiej na 3 - 20 r·Ũnej wielkoŜci sal 
konferencyjnych.  
 
Ad. 7.22. Patrz odpowiedŦ na pytanie nr 7.2 
 
PYTANIA NR8 

 
1. Czy "ślad historycznej drogi z Bogucic" musi zostać koniecznie zachowany(podkreślony), czy 
tez jest to jedynie sugestia kolejnej z linii kompozycyjnych. Z czego wynika zadana szerokość 
10metrow? Jeżeli "ślad o zadanej szerokości" ma zostać zachowany jako ciąg komunikacyjny czy 
dopuszcza się jego przegrodzenie (np. poprzez umieszczenie części budynku kolidującej z 
zadanym kierunkiem?) 

 

2.Czy projektowany obiekt może ściśle przylegać do budynku Spodka? Czy musi być zachowana 
odległość miedzy nimi. Jeżeli tak to jaka? 

 
 
Ad. pytania nr 8  
 
Ad.  8.1. Jest to sugestia kolejnej linii kompozycyjnej. Ponadto p. odpowiedŦ na pytanie nr 7.10. 

http://www.um.katowice.pl/pl/index.php?option=com
http://www.um.katowice.pl/pl/index.php?option=content&task=view&id=2333&Itemid=133


 
Ad. 8.2. Zgodnie z treŜciŃ ĂOg·lnych zağoŨeŒ funkcjonowania MCKò (p. zağŃcznik nr 8 
Regulaminu) : ĂnaleŨy przewidzieĺ poğŃczenie funkcjonalne umoŨliwiajŃce wsp·ğdziağanie 
projektowanego Centrum i istniejŃcej Hali Widowiskowo-Sportowej Spodekò. P. odpowiedŦ na 
pytanie nr 7.11.  
 

PYTANIA NR9 

1.W jakim zakresie przewiduje się połączenie „Spodka‟ z projektowanym centrum kongresowym ? 
 
2.- Czy na etapie konkursu możliwe jest uzyskanie aktualnej opinii geologiczno-górniczej dla terenu 
inwestycji ? 
- W przekazanym dokumencie „Klasyfikacja terenu pogórniczego w zakresie jego przydatności do 
zabudowy‟ znajduje się powołanie na dokument [3], przy czym dokument nie zawiera spisu literatury. 
Prosimy o informację na jaki dokument powołują się autorzy opracowania i przekazanie pełnej treści 
opracowania. 
 
3.- Czy zamawiający posiada jakiekolwiek wyniki badań zanieczyszczenia gruntu i wody gruntowej w 
podłożu inwestycji? Jeżeli tak, prosimy o przekazanie. 
 
4.- Wg załączonych planów część terenu znajduje się na obszarze oznaczonym symbolem C. Wg 
opisu teren taki wymaga analizy techniczno-ekonomicznej opłacalności zabudowy. Czy wstępna 
analiza jest przedmiotem konkursu? 
 
5.- Czy likwidacja hałdy, wyrównanie placu przed „Spodkiem‟ wchodzi w koszt inwestycji? Czy jest 
przedmiotem oddzielnego postępowania?  
 
6.- Na stronie 7 regulaminu mowa jest o współpracy projektantów MCK i KHW – Czy można 
zorganizować spotkanie w trakcie opracowania dokumentacji konkursowej?  
- Z publikacji prasowych dowiedzieliśmy się, iż została powołana przez miasto nową strukturę 
„Katowickie Convention Bureau‟ zajmującą się pozyskiwaniem wydarzeń o charakterze kongresowym i 
konferencyjnym. Czy można zorganizować spotkanie w trakcie opracowania dokumentacji 
konkursowej? 
 
7.- Jaka ilość miejsc przewidziana jest dla pracowników? 
- Czy dostępne są dane o ruchu drogowym w okolicy inwestycji? Jeżeli tak, prosimy o przekazanie.  
 
8.- Czy znana jest prognozowana wielkość ruchu generowana przez projektowany obiekt? 
 
9.- Czy dostępna jest mapa w skali odpowiedniej do koncepcji? 
 
10.- Czy był robiony „rekonesans‟ możliwości zasilenia obiektu w media u poszczegołnych gestorów 
(woda, ciepło, kanalizacja, gaz, en. elektryczna)? Jeśli tak, to jakie są opinie gestorów na możliwość 
zasilenia w poszczególne rodzaje mediów?  
 
11.Jakie są możliwości odbioru wód deszczowych z obszaru inwestycji do istniejącej infrastruktury? 
 
12.- Czy dopuszcza się połączenie wewnętrznej infrastruktury technicznej obiektu z infrastrukturą 
„Spodka‟ gdyby były takie możliwości techniczne? 
 

13.- Czy w parkingu podziemnym na 120 stanowisk przewidywane są również miejsca dla 
autobusów? 

 
 
Ad. pytania nr 9  
 
Ad. 9.1. Patrz odpowiedŦ na pytania 7.11 oraz 8.2. 
 



Ad. 9.2. Aktualna opinia geologiczno-inŨynierska (wyniki wierceŒ dla potrzeb posadowienia 
obiekt·w projektowanych) zostağa dostarczona uczestnikom konkursu jako zağŃcznik nr 10 (na 
CD).  
               Przedstawione w treŜci Studium informacje geologiczno-g·rnicze majŃ charakter 
wyğŃcznie poglŃdowy a spos·b Ăuzdatnieniaò terenu po-g·rniczego przez KHW dla potrzeb 
budowlanych bňdzie dostosowany do przyjňtego do realizacji rozwiŃzania koncepcyjnego 
uzyskanego w wyniku konkursu (wg ustaleŒ pomiňdzy UM Katowice a przedstawicielami KHW 
z koŒca maja br). 
 
Ad. 9.3. Organizator nie posiada innych danych na temat zanieczyszczenia gruntu i wody 
gruntowej w podğoŨu inwestycji niŨ wyniki wierceŒ dla potrzeb posadowienia obiekt·w 
projektowanych (kt·re zostağy dostarczone uczestnikom konkursu jako zağŃcznik nr 10 na CD).  
 
Ad. 9.4.   Analiza taka nie jest przedmiotem konkursu. Ponadto p. odpowiedŦ na pytanie 9.2. 
 
Ad. 9.5. Planowana likwidacja hağdy i skablowanie linii wysokiego napiňcia oraz przebudowa 
placu przed Spodkiem bňdŃ przedmiotem oddzielnego postňpowania, m. In w zaleŨnoŜci od 
wyniku konkursu. 
 
Ad. 9.6. JeŨeli idzie o wsp·ğpracň z KHW ï p. odpowiedŦ na pytanie 9.2. 
             Organizator nie przewiduje spotkaŒ uczestnik·w konkursu podczas trwania tego 
konkursu. 
 
Ad. 9.7 W ramach og·lnego bilansu miejsc parkingowych ( 600 m.p. ) 
Badania o ruchu drogowym sŃ w opracowaniu, a obecnie obowiŃzujŃ wytyczne ze studium 
urbanistycznego. 
 
Ad. 9.8 WielkoŜĺ ruchu wynika z wielkoŜci obiektu i z prognozowanej maksymalnej iloŜci 
uŨytkownik·w 12.000 os·b. 
 
Ad. 9.9. Mapa w skali odpowiedniej do koncepcji stanowi zağŃcznik nr 9 do Regulaminu 
Konkursu. 
 
Ad. 9.10. W oparciu o zağŃczone Studium Programowo-Przestrzenne Wydziağ Inwestycji UM w 
Katowicach poczyniğ odpowiednie rozeznanie w zakresie obsğugi mediami cağego terenu 
objňtego Studium ï w tym obszaru MCK . 
 
Ad. 9.11. Patrz odpowiedŦ na pytanie 9.10. 
 
Ad. 9.12. Na obecny etapie naleŨy rozwiŃzaĺ infrastrukturň technicznŃ wyğŃcznie dla potrzeb 
nowoprojektowanego MCK. 
 
Ad. 9.13. Nie przewiduje siň parkowania autobus·w w parkingu podziemnym. 
 

 
PYTANIA NR10 
 

1. W warunkach konkursowych jest mowa o zagospodarowaniu terenów  na północny wschód 
od terenu opracowania funkcją hotelową (pkt.2.4). Czy  projekt hotelu wchodzi w zakres 
opracowania konkursowego? 

 
2. W tabeli zbiorczej  zawierającej podstawowe powierzchnie MCK w Katowicach zamieszczono 
informacje, że minimalna liczba stanowisk parkingowych wynosi 120,  

      z kolei w tekście warunków jest mowa o 600 stanowiskach (załącznik nr 8 do  
      regulaminu konkursu). Która wersja jest         
      prawidłowa? 
 
3. Plan miejscowy załączony do warunków został wykonany na innym podkładzie   
mapowym od tego który został załączony w formie pliku DWG : chodzi o przebieg  ulicy 
olimpijskiej. Czy aktualna mapa zostanie udostępniona? 



 
4. Na jaką liczbę użytkowników jest przewidziana największa sala założenia, oraz cały 

kompleks? 
 
5. Dla Sali wielofunkcyjnej jest przyporządkowana powierzchnia 10 000 m². Czy ta powierzchnia 
ma być zrealizowana na jednym poziomie czy jest możliwość zastosowania galerii, balkonów 
itp. Czy zastosowanie galerii spowoduje uzyskanie w sumie powierzchni 10 000 m² natomiast 
powierzchnia sali głównej dla bankietu lub wystaw będzie mniejsza od 10 000 m²? 

 
 
 
Ad. pytania nr 10  
 
Ad. 10.1. Granice opracowania wskazuje rysunek 9c (w ramach zağŃcznika 9c na CD). Obiekt 
hotelu nie jest przedmiotem opracowania, niemniej dopuszcza siň sugestie uczestnik·w 
konkursu na temat ewentualnych powiŃzaŒ funkcjonalnych z MCK i przystankiem komunikacji 
publicznej w tym rejonie (p. teŨ odpowiedŦ na pytanie nr 4.4.). 
 
Ad. 10.2. ObowiŃzuje zgodnie z zağŃcz. Nr 8 do Regulaminu Konkursu 600 miejsc postojowych 
w sŃsiedztwie Centrum z czego co najmniej 120 stanowisk w parkingu podziemnym. 
 
Ad. 10.3. Nowy przebieg ul. Olimpijskiej wg. Studium Programowo-Przestrzennego jest 
przebiegiem, kt·ry zostağ przyjňty do realizacji i bňdzie w najbliŨszym czasie przedmiotem 
oddzielnych opracowaŒ drogowych.  Organizator nie dysponuje innymi podkğadami niŨ te, 
kt·re przekazano uczestnikom. 
 
Ad. 10.4. Na 3000 os·b. ZağoŨeniem jest by cağy kompleks: ĂSpodekò + Centrum pomieŜciğ do 
12 000 os·b. 
 
Ad. 10.5. Powierzchnia ma byĺ zrealizowana na jednym poziomie. 

 

PYTANIA NR11 

1. Czy jest możliwość uzyskania mapy obszaru objętego warunkami  
 konkursowymi w formie edytowalnego pliku DWG? 

 
 
Ad. pytania nr 11  
 
Ad. 11.1. Patrz odpowiedŦ na pytanie 3.2. oraz 10.3. 
 
PYTANIA NR12 

1.- Ilu uczestników zostało przyjętych do złożenia projektu 15. września? 
 
2.- Jaki jest szacowany budżet MCK? 
 
3.- Czy jest dozwolone już w fazie konkursu włączenie lokalnego polskiego biura architektonicznego 
do grupy, bez zostania zdyskwalifikowanym? 
 
4.- Czy jest dostępny szczegółowy opis programu lub czy takowy jest w przygotowaniu? (Zawierający 
np. informację o połączeniach funkcjonalnych projektowanego Centrum i istniejącej Sali 
Wielofunkcyjnej „Spodek”, co się przez nie rozumie) 

 

5.- Czy są dostępne w formacie DWG: sytuacja, przekrój działki, plany ogólne Spodka, itp. (na płycie z 
materiałami konkursowymi w formacie PDF)? 
 
 



6- Działkę przecina linia wysokiego napięcia. Czy może zostać przełożona poza działkę budowlaną w 
związku z powstającym projektem? 

 
Ad. pytania nr 12 
 
Ad. 12.1. Patrz strona internetowa SARP Katowice  
 
Ad. 12.2. Patrz rozdziağ IX Regulaminu Konkursu, punkt 1.5. 
 
Ad. 12.3. W konkursie mogŃ braĺ udziağ jedynie podmioty, kt·re zostağy do konkursu 
zakwalifikowane. 
 
Ad. 12.4.  Aby nie ograniczaĺ inwencji tw·rczej uczestnik·w odnosnie rozwiŃzaŒ funkcji i wizji 
scenariusza mobilnego uzytkowania przestrzeni MCK nie uszczeg·ğowiono funkcji ponadto co 
jest w programie. Odnosnie poğaczenia ĂSpodka Ă z MCK patrz odpowiedŦ 7.11 
 
Ad. 12.5. Patrz odpowiedŦ na pytanie 3.2. oraz 10.3. 
 
Ad. 12.6. Skablowanie linii wysokiego napiňcia bňdzie przedmiotem oddzielnego postňpowania. 
 
PYTANIA NR13 

1.W granicach terenu opracowania, w jego północno – zachodniej części, znajdują się obiekty 
budowlane oznaczone na rysunku „Obiekty Spodka” jako Zarząd Spółki. Mniejszy ażurowy obiekt 
techniczny (ok.3x10m) i większy ok. (6x20m) 
 Czy można wyburzyć mniejszy z nich. Czy można wyburzyć większy? 
 
2. Jak należy interpretować zapis w punkcie 1 zestawienia podstawowych pomieszczeń MCK:  
Hall Główny Foyer I, II, III. Co oznacza podział foyer na trzy części. 
 
3.Prosimy o określenie ilość miejsc w Sali Wielofunkcyjnej zależności od danej funkcji: 
- kongres  
- konferencja  
- bankiet  
- spektakl muzyczny  
- spektakl filmowy  
- inne 
 
4. Czy ewentualna funkcja konferencyjno-muzyczna jest istotna dla MCK. Jest to ważna informacja dla 
akustycznego i technicznego ukształtowania Sali.  
 
5. Czy zadana powierzchnia Sali wielofunkcyjnej (10,000m

2
) obejmuje przestrzeń ekspozycyjną? Jaki 

jest podział tej powierzchni (10,000m
2
) na funkcję kongresowo- konferencyjno-bankietową i przestrzeń 

ekspozycyjną? 
 
6. Prosimy o dokładniejszą charakterystykę Sal konferencyjnych („z możliwością wydzielenia i 
łączenia”):  
- czy sale płaskie czy audytoryjne, jaka wielkość i ilość po podziale: (2, 3, 4, 6)? 
 
7. Czy wszystkie miejsca parkingowe , lub znacznej większość (600) mogą być zlokalizowane pod 
obiektem? 
 
8. Przyjęta kwota 189.000.000 pln brutto na realizacje MCK (33.600m

2 
) jest zdecydowanie zbyt niska 

(5.625.00zł/m2) dla tej funkcji. Tym samym przyjęte wynagrodzenie za projekt jest także zbyt niskie. 
Wnosimy o korektę obu tych obiektów na poziomie 20% do 30%. 

 
Ad. pytania nr 13  
 
Ad. 13.1. Patrz odpowiedŦ na pytanie nr.6.4. i 6.5. 
 



Ad. 13.2. Patrz odpowiedŦ na pytanie 7.7 i 7.8. 
 
Ad. 13.3. Konferencje obsğuguje zesp·ğ sal konferencyjnych p. odpowiedŦ na pytanie 7.21, sala 
wielofunkcyjna p. odpowiedŦ na pytanie 6.2. 
 
Ad. 13.4. Funkcja konferencyjno-muzyczna jest jednŃ z funkcji, jakŃ ma speğniaĺ MCK. Patrz 
odpowiedŦ na pytanie 13.3. 
 
Ad. 13.5. Podziağ Sali wielofunkcyjnej bňdzie zmienny i zaleŨny od rodzaju przedsiňwziňcia. P. 
odpowiedŦ na pytanie 6.2. 
 
Ad. 13.6. Sale pğaskie, po podziale wg uznania. p. odpowiedŦ na pytanie 7.21. 
 
Ad. 13.7. Patrz odpowiedŦ na pytanie nr.10.2. 
 
Ad. 13.8. Podane wartoŜci wynikajŃ z obliczeŒ i sŃ obowiŃzujŃce. 
 
PYTANIA NR14 
 
1. Zapis Studium Programowo-Przestrzennego: 

„5.2.1. Teren UK, US, UH. Wysokość zabudowy nie przekraczająca najniższej wysokości 
głównej hali Spodka.” – Prosimy o podanie rzędnej wymienionej wysokości. 

 
2. Jak należy interpretować niezgodności między zapisami Studium Programowo-Przestrzennego, 

a Regulaminem Konkursu?   
 

 Studium Programowo-Przestrzenne 
Punkt 5.2.1.2. (wersja minimalna) 

ZağŃcznik nr 8 do Regulaminu konkursu 
Ramowy program funkcjonalno-uŨytkowy 

1 Całkowita powierzchnia użytkowa MCK 
ok.63000 m2 

Całkowita powierzchnia użytkowa CMK 
33600 m2 

2 Parking (1245 m.p.) i pomieszczenia 
serwisowe – ok. 41000 m2 

Parking (120 m.p.) – 3200 m2 

 

 Studium Programowo-Przestrzenne 
Punkt 5.2.1.3. (wersja minimalna) 

ZağŃcznik nr 8 do Regulaminu konkursu 
Ramowy program funkcjonalno-uŨytkowy 

1 Łączna liczba miejsc postojowych na 
parkingach (dla Spodka i MCK) – około 3212 
m.p. – powierzchnia parkingów 80300 m2 (!) 

Parkingi w granicach opracowania (dla Spodka i 
MCK) – min. 720 miejsc postojowych + miejsca 
postojowe dla autobusów 

 
Które wartości opisujące liczbę miejsc parkingowych należy traktować jako nadrzędne? 

 
3. Czy możliwe jest otrzymanie bardziej szczegółowej dokumentacji „Spodka‟ w zakresie 

zagospodarowania terenu wraz z rzędnymi, zwłaszcza jeśli chodzi o powiązania funkcjonalne z 
otoczeniem (wejścia, wyjścia, wjazdy)? 

 
4. Czy możliwe jest otrzymanie bardziej szczegółowej dokumentacji pełnego kompleksu budynków 

przylegających do „Spodka” (hala widowiskowa, lodowisko, hotel i hala sportowa)? 
 
5. Czy istnieje możliwość otrzymania dokładniejszej mapy rzędnych wysokościowych obszaru 

objętego SPP? 
 
6. Ile stron może mieć tekst opisu ( w rozdziale VI regulaminu punkt 1.2 napisane jest: „w objętości 

do 5 stron opisu”; w tym samym rozdziale punkt 2.2: „maksymalnie 4 strony”)? 
 
7. Czy są dostępne informacje na temat zanieczyszczenia gruntów na terenie objętym konkursem 

ze szczególnym uwzględnieniem hałdy?  
 
8. Na załączniku graficznym granica opracowania obejmuje też hałdę – czy preferowaną 

lokalizacją MCK jest południowa część działki? 



 
9. Czy cały teren objęty granicami opracowania zgodnie z załącznikiem graficznym 1c – Granice 

terenu opracowania – jest przeznaczony pod budowę Międzynarodowego Centrum 
Kongresowego? (w kontekście zapisu Regulaminu: rozdział II, punkt 2.4: „Zasady kompozycji 
struktury funkcjonalno-przestrzennej na terenach otaczających. Jako główne, wyjściowe 
założenia kompozycyjne przyjęto : (…) 
- likwidację (docelowo) istniejącej hałdy na zapleczu Spodka i przeznaczenie tego terenu pod 
ewentualną rozbudowę Międzynarodowego Centrum Kongresowego”) 

 
10. Czy przewidziana jest liczba osób, którą ma pomieścić sala wielofunkcyjna i sale 

konferencyjne? 
 
Ad. pytania nr 14  
 
Ad. 14.1. Patrz odpowiedzi na pytania nr 3.3; 4.1 (w poğŃczeniu z odpowiedziŃ na pytanie nr 
7.4). 
 
Ad. 14.2. ObowiŃzujŃ dane z zağŃcznika nr 8 do Regulaminu Konkursu. 
 
Ad. 14.3. Nie jest moŨliwe dostarczenie bardziej szczeg·ğowej dokumentacji obiekt·w Spodka. 
Patrz takŨe odpowiedzi na pytania nr.3.3; 4.1 oraz 7.4. 
 
Ad. 14.4.  Patrz odpowiedŦ na pytanie nr 14.3.  
 
Ad. 14.5.  Patrz odpowiedŦ na pytanie nr 7.4. 
 
Ad. 14.6. Dopuszcza siň do 5-ciu stron opisu nie wliczajŃc strony tytuğowej i tabel bilansowych. 
 
Ad. 14.7. Patrz odpowiedŦ na pytanie nr 9.3. 
 
Ad. 14.8. Zagospodarowanie terenu opracowania jest przedmiotem konkursu. Pozostawia siň 
do wyboru uczestnik·w konkursu spos·b tego zagospodarowania z uwzglňdnieniem 
wymog·w regulaminu i niniejszych odpowiedzi na pytania. 
 
Ad. 14.9. Patrz odpowiedŦ na pytanie nr 14.8. oraz 9.5.  
 
Ad. 14.10. Sala wielofunkcyjna ma pomieŜciĺ jednoczeŜnie okoğo 3000 os·b, sale 
konferencyjne do 2300 os·b. 
  
PYTANIA NR15 

1.Czy zachowanie wszystkich osi widokowych oznaczonych w załączniku    graficznym jest 
konieczne? 

 
2. Czy dopuszczalna jest ingerencja w istniejące budynki towarzyszące  
 Spodka (lodowisko, hotel i sala gimnastyczna) 

 
Ad. pytania nr 15  
 
Ad. 15.1. Patrz odpowiedzi na pytania nr 7.10 oraz 7.12. 
 
Ad.15.2. Ingerencja w istniejŃce obiekty gğ·wnego zespoğu funkcjonalnego Spodka (lodowisko, 
hotel, sala gimnastyczna) jest wykluczona. Dopuszcza siň jedynie sugestie przeksztağceŒ 
dotyczŃce obiekt·w istniejŃcych w obrňbie granic opracowania wg. rys. 9c (na CD). 
 


